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ใคร ท่ีตามขาวสมัครวิจารณเปรม (และขาวตอเน่ือง) ในขณะนี้ นาที่อดจะรูสึกถึง irony1 

บางอยางไมได ไมเพียงกรณีสมัครกับเปรมโดยตรง ซ่ึงผมกําลังจะพูดถึง แตรวมถึงขาวตอเน่ือง เชน 
ทหารบางคนเปนฝายเสนอใหปลดรายการสมัครออกจากชอง 5 เสียเอง หลังจากกลุมที่เรียกวา "ภาค
ประชาชน" พยายามเสนอแบบเดียวกันน้ีหลายครั้ง ผมเชือ่วา หลายคนคงคิดวา ท่ีสมคัร "กินดีหมี" 
(คําของปริญญา) มาวิจารณเปรมครั้งน้ี เพราะความที่ "หลุด" คือ มัวแตคิดจะปกปองรฐับาล เลย "ดา
แหลก" ตอทุกคนที่มีทาทีเชิงวิจารณรัฐบาลไมวาจะโดยออมอยางไร (ในกรณีน้ีคือเปรม) แตผมเชื่อวา 
มีคําอธิบายเรือ่งนี้มากกวานั้น (เรื่องปกปองรัฐบาลคงเปนคําอธิบายหนึ่งแตไมใชท้ังหมด) น่ันคือ ผม
ขอเสนอวา ทาทีของสมัคร มีสวนเกิดจากการที่สมัครมี "ความทรงจําทางประวตัิศาสตร" บางอยาง
เก่ียวกับเปรมอยู ซ่ึงเปนความทรงจําที่แมนยํากวาหลายๆคน สิ่งที่หลายคนอาจจะไมตระหนัก (จํา
ไมได ไมไดจํา) คือ สมัยท่ีเปรมเปนนายกฯน้ัน สมัครเปนฝายคานคนหนึ่ง และเปนคนทีอ่อกมาวิจารณ
เปรมแรงๆเสมอ ความสัมพันธระหวางทั้งคูสมัยน้ันเปนความสัมพันธท่ี bitter2 ไมนอย ผมคิดวา ทาที
ของสมัครตอเปรมคราวนี้ นอกจากเรือ่งเฉพาะหนาขณะนี้แลว ยังนาจะเปนผลมาจากการที่สมัคร 
"มอง" เปรม ในลักษณะที่ตางจากคนอื่นในขณะนี้ คือ ไมได "รูสึก" ถึง "aura3" ของเปรม มากเทากับ
คนอื่นๆ อันเน่ืองมาจาก "ประวัติศาสตร" ความสัมพันธระหวางทั้งคูเม่ือ 20 ปกอนดวย ในแงน้ี ผม
เสนอวา เปนท่ีนาสนใจที่จะดูขาวเรือ่งสมัครนี้คูกับอีกขาวหนึ่ง ท่ีคนของทกัษิณคนหนึ่ง (ผมจําไมได
เสียแลววาใคร) ออกมาพูดเม่ือไมก่ีวันกอน ทํานองเปรียบเทียบทักษิณกับเปรมวา สมัยเปรมเปน
นายกฯถกูโจมตีอยางหนัก ตอนหลังกลายมาเปนท่ียกยองอยางในปจจุบนั นัยยะคือ คนที่โจมตีทักษิณ
มากๆตอนนี้ ในอนาคตจึงจะเขาใจความดีของทักษิณ อะไรประมาณนั้น (ผมเสียดายที่ไมได save ขาว
น้ีไว เม่ือครูพยายาม search หาเทาไร ก็หาไมพบ) สําหรบัผม ดานที่เปน irony มากที่สุดของกรณี
สมัคร-เปรมนี้ (หรือขาวที่เพิ่งพูดถึง) คือ สมคัรมีความทรงจําทางประวัตศิาสตร ดีกวาฝาย "ภาค
ประชาชน" (ปริญญา, ธีรยุทธ)! 
 
      ผมเองเปนคนที่ "ความจํายาว" คนหนึ่ง จึงขอทบทวนความจําทางประวัติศาสตรบางอยาง
เก่ียวกับเปรมในที่น้ี (ขณะนี้มีนิสิต ป.โทประวัติศาสตรจุฬาทานหนึ่ง กําลังเริ่มทํา วพ.เก่ียวกับยุค
เปรม ผมไดแตหวังวา จะเปนงานที่ชวยสนับสนุนใหความทรงจําของหลายคนตอยุคน้ันดีขึ้นบาง) 
               
                                                 
1 การเหน็บแนม. การเยยหยัน 
2 ขมขื่น . ดุเดือด 
3 รัศม,ีกลด 
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                     เปรมขึ้นสูอํานาจไดดวยการ (พูดตามภาษาการเมือง) "หักหลัง" เกรียงศกัดิ์ ซ่ึง "ดัน" 
เปรมขึ้นมาอยางกระทันหัน จากแมทัพภาคมาเปน ผช.ทบ. แลวเปน ผบ.ทบ. โดย "เดง" เสริม ณ นคร 
ผบ.ทบ.ขณะนัน้ ไปเปน ผบ.สูงสุด, แตในระหวางเกิดวิกฤติทางการเมอืงตนป 2523 เปรมก็หันไป
รวมมือกับ "ยังเติรก" บีบเกรยีงศักดิ์ ลาออกกลางสภา (เดิมตั้งใจจะยุบสภา) ไมก่ีเดือนหลังเปนนายกฯ 
เปรมอายุครบ 60 ก็มี "หนามา" ออกมาทําการรณรงคขอใหตออายุราชการเปรม นับเปนผูนําทหาร/
นายกฯ คนแรก หลัง ถนอม-ประภาส ท่ีทําเชนน้ัน ทําใหเกิดการประทวงอยางกวางขวาง ท้ัง
ขบวนการนักศกึษาในขณะนั้น และพรรคประชาธปิตย (รปูแบบรณรงคของพวก "หนามา" เปรมตอน
น้ัน ก็ไมตางกับที่บรรดาพวกทําใหทักษิณตอนนี้นัก เพียงแตตอนนั้นไมมีสื่อสาร digital ท่ีสําคัญจึงใช
การ "เขียนไปรษณียบัตร") กลุมที่ตอตานก็ทําการวพิากษตอตานอยางแรงมาก ถึงขนาดวา ในที่สุด
แลว ตองใช "อาํนาจ" อันใหญหลวง มา "เบรก" การเคลือ่นไหวคัดคานนั้น ซ่ึงเปนท่ีรูจักกันในนาม 
"ขอมูลใหม" (คํานี้มาจากการที่ จูๆพรรคประชาธปิตยก็ประกาศหยุดการเคลื่อนไหวคดัคาน โดยให
เหตุผลวา "ไดรับขอมูลใหม" หลังจากนั้นไมนาน มีใบปลิวแจกทั่วกรุงเทพ เลาวา "ขอมูลใหม" ดัง
กลาวคอือะไร) จนกลายเปนเรื่อง "ฮอืฮา" มาก สรุปวา เปรมไดตออายุราชการ หลังจากนั้น 
ตลอดเวลา 8 ป ท่ีเปรมเปนนายกฯ แมวาในชวงแรกๆ จะสามารถ "ดึง" นักวิชาการชือ่ดังไปทํางานให 
(ท่ีดังที่สุดคือ ชัยอนันต กับ เสนห น่ันเอง ผมยังจําการสนทนาเรื่องนี้กับอ.ชาญวิทยในคืนวันหน่ึง - ผม
กับอ.อานันท กาจนพันธ ติดรถอ.ชาญวิทยไปนอนคางบานอ.ชาญวิทย หลังเบียรหลายขวด (พวกเขา
ไมใชผม) - ท่ีชาญวิทยพูดเรื่องนี้ เพราะตอนนั้นเปนเรื่องใหญมาก การทีป่ญญาชน "ทวนกระแส" จะ
ทํางานใหรัฐบาล ชาญวิทย ยนืยันในความเคารพตอเสนหวา แมจะทํางานใหรัฐบาล แตไมได "ขาย" 
(เขาก็ไมขาย") ในระหวางที่เสนหเปนท่ีปรึกษาใหเปรม ไดผลิตงานวิจัยชุดหน่ึง ชื่อ "ชนบทไทย" เรื่อง
น้ีเปน landmark เก่ียวกับ "ชนบทนิยม" ในหมูปญญาชนไทย ซ่ึงงานของ ยุกติ "ตกหลน" ไป) แต 
"ระบอบเปรม" เต็มไปดวยความขัดแยง และถูกโจมตีจากวงการเมอืงทั้งในและนอกรัฐบาล ท่ีสําคญั
คือ รัฐประหารที่ไมสําเร็จ 2 ครั้ง (ไมนับ การเกือบๆจะรฐัประหารอกีหลายครั้ง) ในชวงทายๆ (หลายป 
ไมใชเฉพาะ 1-2 ป) ของ "ระบอบเปรม" เรียกไดวา แทบไมมีใครอยากเอาเปรมเปนผูนําอีก แตปจจัย
สําคัญอยางหนึ่งที่ทําใหเขาอยูในตําแหนงไดนาน คือ เปนท่ีเขาใจกันวา เขาไดรบัการไววางพระราช
หฤทัย ซ่ึงหลายครั้ง ได save เขาไวในลักษณะ intervention ตรงๆ ไมเพยีงกรณีกบฏ 1-3 เมษา (ซ่ึง 
Royal Family อพยพไปอยูโคราช ซ่ึงเปนศูนยกลางตอตานกบฏ และถาผมจําไมผิด (นาจะไมผิด) จาก
การบอกเลาของอาทิตย กําลงัเอก เอง ซ่ึงเปนกําลังหลักในการปราบกบฏ ในปาฐกถาทีมี่ชื่อเสียงมาก 
เลาวา สมเด็จพระนางเจาฯ ทรงโทรศัพทไปยังบานสี่เสา ขณะที่ฝาย "ยงัเติรก" กําลังจะจับตัวเปรม
เปนประกันอยูแลว และทรงรบัสั่งวา ถาไมใหเปรมออกมา ทานจะทรงเสด็จฯไปรับเอง ปาฐกถานี้ มี
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การตีพิมพในนิตยสารที่ชชัรนิทร เปน บ.ก.) แตยังรวมถึงวิกฤติในชวงหลังจากนั้นอีกหลายครั้ง 
โดยเฉพาะ เม่ืออาทิตย เริ่มเปนใหญขึ้นมาถึงขั้นอันตรายตออํานาจเปรม ดูเหมือน ครั้งหน่ึง สมเด็จ
พระบรมฯถึงกบัทรงขับรถจากสนามบินไปสงเปรม (ท่ีกลับจากเชียงใหม) ถึงบานสี่เสา และสมเด็จ
พระนางเจาฯทรงแสดงพระกรุณาฯใหเปรมรวมเดินชมสวนดอกไมรวมกับ พระองค (ท่ีเชียงใหม) และ
มีพระราชดํารสัเกียวกับการที่ผูนําที่ดีตองมีความออนโยนดวย นัยยะคอื เปรมดีกวาอาทิตย ซ่ึงมีสไตล
โผงผางไมออนโยน ฯลฯ) แต intervention เหลานี้ ไมไดทําใหเปรมกลายเปนท่ีนิยมในหมูคนที่สนใจ
การเมืองขณะนั้นไปได บรรดา นสพ.ถึงกับตัง้ "ฉายา" เขาวา "เตมียใบ" เพราะชอบทาํตวั "ลอย" อยู
เหนือความขัดแยง ถามอะไรก็ไมตอบ คอืไมยอมออกมาแสดงความรับผิดชอบใดๆทางการเมือง เชน 
ถามีปญหา ขึ้นราคาน้ํามัน คาครองชีพแพง ฯลฯ ก็โยนใหเปนเรื่องของรัฐมนตรี (ซ่ึงสังกัดพรรค
การเมือง ตัวเขาเองไมสังกัด) เปนผูรับผิดชอบ (รับการถูกดาไป) แทน บางครั้งนักการเมอืงและนสพ.
ถึงกับทาใหเปรมลงเลือกตั้ง เพื่อพิสูจนวา ประชาชนตองการเขาจริงๆ (สมัยน้ัน discourse ของ
ปญญาชนไทย ยังไมมีดานที่ anti "เลือกตั้งธปิไตย" อยางสมัยน้ี) ครั้งหน่ึง ผมจําไดวา เปรม "บน" 
อยางทีช่อบทําเสมอๆวา ไมอยากเปนนายกฯอีกตอไป ฯลฯ Bangkok Post ไปพาดหัวตวัโตวา "then 
quit, PM told" (อาจจะเปนสมัครดวยซ้ําที่เปนคนใหสัมภาษณใหเปรม "ออกไปสิ ถาเบือ่นะ" แตจําได
วา มีคนจํานวนมากที่เสนอเชนน้ี รวมทั้งพวกที่อาจเรียกวาเปน "ภาคประชาชน" ของสมัยน้ันดวย) 
              
                  เม่ือหวนรําลึกถึงเหตุการณท่ีเลามาเหลานี้ กระแสเขาหาเปรมพรอมการดาทักษิณใน
ปจจุบัน จึงเปนเรื่องชวนใหรูสึกถึง irony อยางยิ่ง ไมเพียงสมัคร (ถาทฤษฎีผมถูก) แตคนของทักษิณท่ี
ผมพูดถึง มี "ความจําทางประวัติศาสตร" ดีกวา พวก "ภาคประชาชน" ท่ีชอบอาง "ประวัติศาสตร" 
(14 ตุลา, 6 ตุลา) 
                  ผมนึกขึ้นไดอยาง หน่ึงวา ตอนทีเ่ปรม กําลังเปนท่ีถูกโจมตีน้ัน ปริญญาเองคงเด็กเกินกวา
จะมีความจําเชนกัน เพราะปริญญานาจะอายปุระมาณ 10 กวาขวบเทานั้น น่ีตองนับเปนความ
ลมเหลวอยางมากของการเรยีนรูประวตัิศาสตรในหมู "ภาคประชาชน" .... (ไหนๆก็พูดเรื่องนี้ ขอพูด
อีกนิดหนอย เม่ือ 2-3 ปกอน ผมเคยฟง สุรยิะใส อภิปรายเรื่อง 6 ตุลา เขาพูดทํานองวิจารณคนไทยไม
เรียนรูประวัตศิาสตร ฯลฯ แตเห็นไดชัดวา เวลาเจาตัวพูดเรื่อง 6 ตุลาเองนี่ แทบไมมีความรูอะไรแสดง
ใหเห็นเลย นอกจากคําประเภท "คําขวัญ" เล็กๆนอยๆเทานั้น... ผมฟง "ผูนํา" ของ "ภาคประชาชน" 
ทานนี้ทีไร นึกถึงนักการเมืองประเภทที่ถูกเรียกกันวา นักเลือกตั้ง ทุกที รูสึก "มาด" คลายกันมาก) 
 
                  ท่ีปริญญา ไมมีความจําเรือ่งเปรมโดยตรง อาจจะพอเขาใจได แตในฐานะนกักฎหมาย คาํ
ใหสัมภาษณถึงเปรมอยางทีป่ริญญาทํา นับเปนเรือ่งนาผิดหวังและนาเศราอยางยิง่ 
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                  ในฐานะนัก กฎหมาย ปริญญาควรตระหนักวา ระบบ "องคมนตรี" อยางที่มีในประเทศ
ไทย ขัดกับหลักการกฎหมายของประชาธปิไตยสากล เพราะในระบอบประชาธปิไตย ผูท่ีทําหนาที่ "ท่ี
ปรึกษา" ของกษัตริยคือคณะรัฐมนตรีน่ันเอง กษัตริยไมมีความจําเปนตองมี "คณะที่ปรึกษา" หรอืมี 
"กลไก" การทํางานแยกตางหาก เพราะถือวา พระมหากษัตริยทําอะไรไมได และตองไมทําอะไร 
เพราะตามหลกัการประชาธปิไตย ("อํานาจทางปกครองมาจากประชาชน")ถาทําอะไรได คือมี 
"อํานาจทางการปกครอง" ก็แปลวาตองมี "การใหตรวจสอบได" ควบคูกันไปดวย (power and 
accountability4 ชื่อบทความของ หยุด แสงอุทัย ท่ีผมเคยโพสตกอนหนาน้ี) กษัตริยในระบอบ
ประชาธิปไตยสากลนั้น ทําอะไรไมได เพราะไมไดรับการเลือกตั้งมาจากประชาชน การไดรับการ
เลือกต้ัง หมายความวา มี accountability คือสามารถถกูวิจารณได ตรวจสอบได ไมเลือกก็ได หรือ เลือก
ใหออกได แตสถาบันกษัตริยเปนสิ่งที่ตรงขามกับ accountability เหลานี้โดยธรรมชาติของสถาบัน 
(เปลี่ยนโดยสนัตติวงศ ไมใชโดย popular vote) ดังน้ัน ในระบอบประชาธิปไตย เม่ือไมมี 
accountability ก็ตองไมมี power ดวย แตประเทศไทย ดวยเหตุผลทางประวัตศิาสตรทําให
พระมหากษตัริยทรงทําอะไรไดหลายอยาง โดยมี power แตไมตองมี accountability ซ่ึงพลอยทาํให
เกิด "กลไก" บางอยางในการกํากบัดูแลของพระมหากษตัริยเอง (องคมนตรี, สํานักงานทรัพยสินฯ) 
แยกตางหากจากคณะรัฐมนตรี แตถึงกระนั้น ระบบกฎหมาย ซ่ึงอยางนอยก็ยังยอมรับความเปนรฐั 
"หลังสมบูรณาญาสิทธิราช" post absolutism โดยพื้นฐานหลายประการ ก็ยังไมถึงกับมีบทบัญญตัิ
ปกปองกลไกทีล่อมรอบพระมหากษัตรยิเหลานั้นแบบ ท่ีมีกับองคพระมหากษัตริยและราชวงศบาง
พระองค ซ่ึงไดรับการปกปองไว โดยการคงกฎหมายสมัยสมบูรณาญาสทิธิราชบางอยางไว และโดย
การเขียนรฐัธรรมนูญบางมาตรา (รธม. มาตรา 8 และ ป.อาญา มาตรา 112 ในปจจุบัน) ดังน้ันในแง
กฎหมาย "กลไก" ท่ีลอมรอบพระมหากษตัริยเหลานี้ หาไดมี power without accountability ตามไป
ดวย แตอยางใด เชน องคมนตรีไมไดถูก protect ไวดวย ป.อาญา 112 เปนตน 
 
                  คําใหสัมภาษณของ "นักกฎหมาย" อยางปรญิญา จึงเปนเรื่องเศรา ดวยการอางวาสมัครไม
ควรวิจารณองคมนตรีเพราะเปนท่ีปรึกษาพระมหากษตัริย ราวกับวา กฎหมายที่ Protect กษัตรยิ 
"ขยาย" มาถึงองคมนตรีดวย (แตน่ีคือความจริงที่กําลังเกิดขึ้นมากขึ้นทุกที ดวยการใหความเห็นของ 
"นักกฎหมาย" อยางปริญญา น่ีแหละ) 
 
 

                                                 
4

 Accountable ซึ่งตองรายงานหรืออธบิาย , ซึ่งรับผิดชอบ , สามารถอธิบายได 
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                  ระบบ "องคมนตรี" เกิดขึ้นครั้งแรกในรัฐธรรมนูญ 2492 ซ่ึงพวกนิยมเจารางขึ้น และตอง
ถือวาเปน ความพายแพของอดุมการณแบบ "คณะราษฎร 2475" อันเปนผลตอมาจากการแตกสลาย
ของ "คณะราษฎร" ระหวาง ปรีดี กับ พิบูล ในชวงกอนและระหวางสงครามโลก (ในป 2490 พวกนิยม
เจาโดยการรวมมือยินยอมของคณะทหาร ไดสรางองคกร "อภิรัฐมนตรี" ขึ้นมา ในรัฐธรรมนูญ "ใตตุม" 
แตไดเลิกไปในรัฐธรรมนญู 2492) ตองมองวา การปรากฏตัวของ "องคมนตรี" เปนหน่ึงในความสําเร็จ
ของพวกนิยมเจาที่ "พลิกกลับทางประวัติศาสตร" verdict ("คําตัดสิน") ของ 2475 เชนเดียวกับ อีก
กรณีหน่ึงคือเรือ่งสํานักงานทรัพยสินฯ ซ่ึงผมกําลังเขียนอยู 
                  อยาง ไรก็ตาม แมวา การเกิดขึน้ขององคมนตรี ตองถอืเปนชยัชนะของพวกนิยมเจา ท่ี
สรางกลไกเฉพาะใหกับกษตัริยนอกจากคณะรัฐมนตรี (และจากนี้ - เชนเดียวกับกรณีสํานักงาน
ทรัพยสินฯ - ก็แยกใหกษัตรยิเปนอิสระจากการควบคุมขององคกรที่เปน "ตัวแทนประชาชน" 
กลายเปน "สถาบัน" อิสระขึ้นมาได) แตตลอดเวลากวา 50 ป จนถึงชวงทศวรรษ 2540 น้ีเอง ตองจัด
วา องคมนตรี พยายามรักษา ลักษณะของการอยู "เบือ้งหลัง" (ใหคําแนะนํา โดยไมออกหนา) แมแต
องคมนตรีท่ีมีบทบาทมากอยาง Prince รังสิต และ ธานี ก็ไมไดออกหนามาโดยตรง อาจกลาวไดวา 
เพิ่งสมัยเปรมเปนประธานองคมนตรีน้ีเอง นอกจากมีตึกท่ีทําการใหญโตกลางเมืองแลว ท่ีองคมนตรี
ไดออกมามีบทบาทอยางมาก ไมเพียงในแงการแสดงความเห็น (เชนกรณีเปรมขณะนี้) แตท่ีสําคญั
รวมถึงการ "screen" (พิจารณากอน) เรือ่งตางๆที่ถวายไปยังพระมหากษัตริย (เชน กม.ตางๆ หรอื 
กรณีอยาง "คณุหญิงจารุวรรณ") น่ีเปนพัฒนาใหมท่ีสําคัญและชวนใหคิดอยางยิ่ง ในความเห็นของผม 
                  ในฐานะนักกฎหมาย ปริญญาสมควรจะรูดีวา สภาวะเชนน้ี raise ปญหาทางกฎหมาย 
(การเมือง) ท่ีสาํคัญมากๆ เพราะ ดังที่กลาวแลว องคมนตรี ไมไดถูก protect ดวยกฎหมายที่ใช 
protect กษัตรยิและราชวงศบางองค ขณะเดียวกัน ก็ไมไดรับการเลอืกตั้งจากประชาชน ปญหาในเชิง 
accountability จะใหทําอยางไร? (นอกจากตัวอยางที่เพิง่พูดไปในยอหนาที่แลว ขอใหลองนึกกรณี
พิจิตรใหสัมภาษณสนับสนุนโทษประหารชีวติ เม่ือไมก่ีปกอน ถาเปนคนในวงการเมอืงทีมี่ 
accountability การแสดงความเห็นเชนน้ียอมสามารถถูกวิจารณได) หรอืปรญิญาและคนอื่นๆ จะเริ่ม
สรางระบบกฎหมายและประเพณีท่ี "ขยาย" สถานะ power without accountability ของ
พระมหากษตัริยและราชวงศบางองคไปสู "กลไก" อื่นๆที่ลอมรอบดวย? ในฐานะนักกฎหมาย ปริญญา
สมควรจะตระหนักวา วิธีคิดหรือทิศทางการพัฒนาแบบนีเ้ปนเรื่องอันตรายเพยีงไร จะใหขยายถึงใคร
บาง? ทุกคนที่เปนองคมนตร?ี ทุกคนที่รวมใน "โครงการตามพระราชดําริ" เปนตน? 
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เ ร่ืองตอมาคือจดหมายเปดผนึกถึงสนนท .  
 
                  "ผมขอเสนอ ให สนนท.ถอนตัวออกจาก "พันธมิตรประชาธปิไตย" ทันที ไมวาจังหวะกาว
ตอไปของ "พันธมิตร" จะเปนอยางไร ไมวาการชุมนุมจะยังคง "เดินหนาตอไป" หรือยกเลิก หรือชุมนุม
เพียงคืนเดยีว ฯลฯ เพราะสิ่งที่ "พันธมิตร" กําหนดไป ตั้งแตกอนการประกาศยุบสภา (แสดงออกใน 
"แถลงการณฯ ฉบับที่ 2") เปนความผิดพลาดอยางรายแรง ขัดตอหลักการประชาธปิไตยอยางลึกซ้ึง 
ดวยเหตุผล 3 ประการ ดังน้ี 
 
                  "ประการแรก การประกาศความคิดชี้นําวา "ไมชนะ ไมเลิก" เปนความคิดท่ีอันตรายและ
เขลาอยางยิ่ง การตอสูทางการเมืองไมใชเกมที่ "ผูชนะ" ไดถวยหรือเงินไป การรณรงคท่ีไมสําเร็จในแง
ขอเสนอจึงสามารถถือไดวาเปนการรณรงคท่ีมีคุณ คาได ("ชนะ" ในความหมายอีกแบบหนึ่ง) 
 
                  ""ไมเลิก จนกวาจะชนะ"? "ไมเลิก" แมแตวาหากเกิดสถานการณท่ีจะเปนอนัตรายตอผู
รวมชุมนุม ตอประชาชนวงกวาง และตอประชาธิปไตย? "ไมเลิก" แมวาจะนําไปสูสถานการณใหกลุม
อํานาจอื่นฉวยโอกาสเอาประโยชน? 
 
                  "... คําขวญัน้ี โดยเฉพาะในการตีความของกลุมสนธิ-จําลอง เปนการคิดท่ีอันตราย ท่ี
นําไปสูความคดิ "ชัยชนะไมวาดวยราคาอะไร" (victory at any price) ผมเชื่อวาคนเหลาน้ีพรอมจะทํา
สิ่งที่เปนผลรายตอผูรวมชุมนุม ตอประชาธปิไตย เพียงเพือ่ใหขอเรยีกรองของตนเปนจริง (เหตุผล
ประการที่สอง ท่ีกําลังจะกลาวถึงขางลาง ก็เกี่ยวของกบัเรือ่งนี้ ในการชุมนุมวันท่ี 4 ท่ีสนธิเรียกรองให
ทหารออกมาจดัการกับทักษณิ ก็เชนกัน คือ ขอให "ชนะ" วิธีการอยางไรก็ได ไมเชนน้ัน "ไมเลิก") 
 
                  " หลังเหตุการณพฤษภา 35 เม่ือมีเสียงวิจารณเกี่ยวกับการตัดสินใจของกลุมจําลองที่นํา
ขบวนเคลือ่นออก ไปจากสนามหลวงในคืนวันท่ี 16 โดยไมฟงเสียงคัดคานจากนักศึกษาปญญาชนที่
รวมนําขบวนขณะนั้น หลังเหตุการณไดมีผูจัดสัมมนาวงเลก็ๆ ครั้งหน่ึง (ปาจารยสารเปนเจาภาพ) 
โดยมี ไชยวัฒน สินสุวงศ และครูประทีป อึง้ทรงธรรม เขารวมดวย ท้ัง 2 คนนี้เปนผูสนับสนุนการ
เคลื่อนขบวนของจําลองอยางเต็มที่ 
 
                  "เม่ือถูก ตั้งคําถามเชิงวิจารณมากๆ ครูประทีปไดพูดประโยคหนึ่ง ซ่ึงผมยังจําไดดี ทํานอง
น้ี "ดิฉันเปนคนเกิดในสลัม โตในสลัม ประสบการณชีวติของดิฉันทําใหดิฉันเปนคนที่ถาไมสําเร็จแลว



วาดวยกรณี เปรม-สมัคร, ปรญิญา, ธรียุทธ และปญหาทางประวติัศาสตรของ "องคมนตร"ี 
 โดย สมศักดิ์ เจียมธีรสกุล 
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ไมทํา ถาทําตองทําใหสําเร็จใหได" แมจะเปนการแสดงอารมณความรูสกึท่ีนานับถือในแงการดําเนนิ
ชีวิต แตในแงการเมืองผมเห็นวาเปนวิธีคิดท่ีนากลัว 
 
                  "ประการที่สอง ใน "แถลงการณฯ ฉบับที่ 2" กลุม "พันธมิตร" เรียกรองใหมีการตั้งนายกฯ 
พระราชทานอยางเปดเผย (แมจะยังไมกลาใชคํานี้ตรงๆ) น่ีเปนสิ่งที่ผิดอยางมาก มากพอจะใหถอน
ตัวออกมา 
 
                  "กอนการเขารวม กับกลุมสนธิ ตัวแทนสนนท.และครป. ประกาศวา ไมเห็นดวยกับการ
เรียกรองให "คืนพระราชอาํนาจ" แตขอเสนอที่ใหตั้งนายกฯ พระราชทานนี้ในทางเปนจริงก็คือการ 
"คืนพระราชอาํนาจ" น่ันเอง คําวา "นิติประเพณี" ท่ีใชใน "แถลงการณฯ ฉบับที่ 2" น้ัน เปน "คําแฝง" 
ท่ีกลุมสนธิใชมานาน หมายถงึ "พระราชอาํนาจ" น่ันเอง (ดูหนังสือของประมวล รุจนเสรี) น่ีเปนขอ
เรียกรองที่ผิด และยังเปนการ "ผิดคําพูด" ท่ี สนนท.เคยประกาศไวเองดวย 
 
                  "ท่ีสําคัญความคดิน้ีขัดแยงอยางลึกซ้ึงตอประชาธิปไตย ตอเจตนารมณ 2475, 14 ตุลา, 6 
ตุลา ซ่ึงขบวนการนักศึกษาเปนผูรับมรดกสืบทอด 
 
                  " ประการสุดทาย ในกลุมผูตัดสินใจสูงสุดของการชุมนุมวันท่ี 26 (และหลังจากนั้น?) 
ทําไมไมมีตัวแทน สนนท.เลย? มองในแงการมี "ฐานที่แทจริง" (เปนตัวแทนของคนอื่นมากกวาตวัเอง) 
แมจะรูกันวา สนนท.จะไมใชองคกรมวลชนจริงๆ 
 
                  "อยางนอยเม่ือเปรียบเทียบกับคน อยาง สมเกยีรติ พงษไพบลูย หรือสมศักดิ์ โกศัยสุข หรอื
พิภพ ธงไชย ไมสามารถพูดไดหรือวา สนนท.ยังมี "ฐาน" ท่ีเปนจริง หรือ "ความชอบธรรมในฐานะการ
เปนตัวแทน" มากกวาคนเหลานั้น? (ไมนอยกวาแนนอน) 
 
                  " เหตุท่ีไมมีตัวแทน สนนท.เพราะอะไร? ระบบอาวุโส? ในความเปนจริง "แถลงการณฯ 
ฉบับที่ 2" ไดแสดงใหเห็นวา "พันธมิตรประชาธิปไตย" ไดเปนเพียง "ฉากบังหนา" ใหกับกลุมสนธิ-
จําลอง เทานั้น 
 
                  "การเขา รวมของ สนนท.เพียงแต "สรางภาพ" ใหกับการเคลือ่นไหวของสนธิ-จําลอง ซ่ึงมี
วาระ, เน้ือหา, และจุดมุงหมาย ท่ีแอนตี้ประชาธิปไตยอยางลึกซ้ึงเทานั้น 


